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PROCESSO: 0000464-95.2020.5.11.0000 (DCG)

SUSCINTANTE: SINDICATO DASEMPRESAS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS DO
ESTADO DO AMAZONAS

SUSCITADO: SINDICATO DOSTRABALHADORESEM TRANSPORTE RODOVIARIO E
URBANO COLETIVO DE MANAUSE NO AMAZONAS

DECISAO

Recebi os autos deste Dissidio Coletivo de Greve, em 04/12/2020, as 21h 52min, no
plantdo judiciario de 2° grau.

O suscitante SINETRAM — SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE DE
PASSAGEIROS DO ESTADO DO AMAZONAS gjuizou o presente Dissidio Coletivo de Greve, de
cardter preventivo, em face do SINDICATO DOS TRABALHADORES EM TRANSPORTES
RODOVIARIOS DE MANAUS — STTRM, objetivando a declaracdo da abusividade da greve dos
Trabahadores em Transporte Coletivo Urbano de Manaus e Regido Metropolitana, prevista para o dia 05
/12/2020 e seguintes, com inicio a partir das 03h.

Alegou que a ameaca de deflagracdo do movimento paredista circulou por mensagem
de audio em diversos grupos de WhatsApp, onde o Presidente da entidade sindical suscitada utilizou o
termo “guerra civil”, caso as empresas concessiondrias do sistema de transporte coletivo urbano de
Manaus coloquem, em operagdo, 0s novos veiculos (tipo “micrao”), para atendimento da populagdo.
Como prova de suas alegacdes, 0 suscitante transcreveu links que direcionam para arquivos do Google.

Argumentou que, em relacdo a esse movimento paredista, anunciado para 05/12/2020,
as 3h, ndo foram respeitados os requisitos legais, especialmente: comunicacdo prévia de 72 horas; ampla
divulgacao; plano contingencial de atendimento a populacao.

Além disso, segundo o suscitante, a reducdo do numero de 6nibus em circulacdo
ensgara aumento do ndmero de passageiros transportados em cada veiculo, potencializando,
notadamente, os riscos de contaminagéo pelo COVID-19, das pessoas transportadas.

Assim, em caréter de urgéncia, requereu a expedi¢cdo de mandado inibitério, para que o
sindicato suscitado, na pessoa de seus dirigentes, abstenha-se de praticar quaisquer atos que venham a
ferir direitos possessorios das empresas concessionarias do sistema de transporte coletivo desta cidade de
Manaus, consistentes na turbacéo de sua posse de suas garagens. Abstenha-se, ainda, de cercear o livre
acesso a garagem, por seus funcionarios ou usuérios ao referido imovel, e terminais de 6nibus da cidade
ou obstrucdo, de qualquer natureza, alivre circulagéo dos onibus, devendo eventuais manifestantes, carro
de som etc., manterem-se a uma distancia minima de 500 metros da entrada das garagens e terminais,
bem como absterem-se de impedir a circulagcdo dos 6nibus, sob pena de configuracdo de crime de
desobediéncia, prisdo em flagrante-delito e multa, esta sugerida de, no minimo, R$100.000,00 (cem mil
reais) por hora de cometimento de tais atos.

Passo a andlise do pedido de medida liminar, por que presentes osrequisitos legais.
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O exercicio da greve é um direito assegurado constitucionalmente aos trabalhadores
(art. 9° da Constituicdo Federal), para a defesa de seus interesses e melhoria da sua condi¢éo social.
Todavia, como todo direito, a greve ndo é considerada um direito absoluto, j& que, para seu exercicio, é
imprescindivel a observancia de condigbes previstasnalei n. 7.783/1989.

No caso, 0 quadro fatico extraido dos autos revela que o SINDICATO DOS
TRABALHADORES EM TRANSPORTES RODOVIARIOS DE MANAUS — STTRM ameaca
promover um novo movimento paredista - além do que estava previsto para 03/05/2020, disciplinado
pela deciséo liminar prolatada no plantdo, em 29/11/2020, no DCG n. 0000453-66.2020.5.11.0000 -,
desta vez, motivado pela pela iminente operagcdo de novos veiculos (tipo “micréo”), que suprimem a
funcéo de Cobrador.

Todavia, em razdo da essencialidade dos servicos, deveria ter sido comprovada a
realizacdo de acordo entre as entidades envolvidas, para garantir a sua prestagdo razoavel, conforme
determinao art. 11, daLei n. 7.783/1989, além dos demais requisitos legais, como a comunicagao prévia
de 72 horas e a ampla divulgagdo. Isso porque se trata de paralisagdo de trabalhadores em servico
indispensavel ao atendimento das necessidades inadiaveis da comunidade, assim considerado porque, o
ndo atendimento do servico de transporte publico, sobretudo nesta época em que as autoridades sanitarias
preconizam o distanciamento social, coloca em perigo iminente a seguranca da popul agao.

Assim, o quadro fético retratado na peticdo inicial autoriza a tutela provisoria de
urgéncia, em carater antecedente de Dissidio Coletivo de Greve.

Portanto, diante dos relevantes fundamentos fético-juridicos ora evidenciados, defiro o
pedido de medida liminar e determino que o sindicato suscitado, na pessoa de seus dirigentes e
abstenha-se de:

1. praticar quaisquer atos que venham a ferir direitos possessorios das empresas
concessiondrias do sistema de transporte coletivo desta cidade de Manaus, consistentes na turbacéo de
sua posse de suas garagens,

2. cercear o livre acesso a garagem, por seus funcion&rios ou usuarios ao referido
imovel, e terminais de 6nibus da cidade ou obstrucéo, de qualquer natureza, alivre circulagdo dos 6nibus,
devendo eventuais manifestantes, carro de som etc., manterem-se a uma distancia minima de 500 metros
da entrada das garagens e terminais;

3. impedir a circulagdo dos Onibus, sob pena de configuragcdo de crime de
desobediéncia, prisao em flagrante-delito e multa, no valor de R$80.000,00 (oitenta mil reais) por hora de
cometimento de tais atos.

Diante da urgéncia da medida, determino que a presente deciséo tenha FORCA DE
MANDADO, para ser cumprida imediatamente, por Oficial de Justica, no endereco Rua Domingos
Lima, n. 119, Bairro Nossa Senhora das Gracas, nesta Capital, ou em quaisquer outros lugares onde se
encontrarem, podendo, se necessario, requisitar forca policial, para assegurar o cumprimento da medida,
além de poder cumprir em qualquer hora, em qualquer lugar e na pessoa de qualquer representante ou
dirigente do sindicato requerido (art. 212, 81°, do Cdodigo de Processo Civil). Autorizo, ainda, a utilizagéo
dos meios eletréni cos de comunicagdo, de forma a assegurar aimediata ciéncia da parte requerida.

Dé-se ciéncia ao suscitante, por intermédio de seus representantes legais.

Apds, encaminhem-se o0s autos a Presidéncia desta Corte, na forma do art. 168 e
seguintes, do Regimento I nterno deste Regional.

Manaus, 05 de dezembro de 2020, 1h35min.
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